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PREAMBULE : IDENTIFICATION
DU DEMANDEUR ET AUTEUR DE
L'ETUDE D'IMPACT

Les responsables du projet

Le maitre d’ouvrage : Bruno MACCHABEE
GRTgaz / Direction Systéme Gaz
Immeuble Bora
6 rue Raoul Nordling
91277 Bois-Colombes Cedex
03 28 53 41 09

Le maitre d’ouvrage est le futur exploitant de I'ouvrage. Il a la responsabilité de
I'alimentation en gaz de la région. Il analyse les besoins de développement du réseau et
décide des nouveaux ouvrages a réaliser.

Le maitre d’ceuvre : Pierre-Yves LE STRAT
GRTgaz / Direction de I'Ingénierie
7 rue du 19 mars 1962
92622 Gennevilliers Cedex
03 83 85 36 83

Le maitre d’ceuvre recoit délégation du maitre d’ouvrage pour élaborer le
projet. Il assure les études d’'implantation avec l'aide du bureau d’études spécialisé en
environnement. Il réalise des études techniques et coordonne la réalisation jusqu’a la
mise en service de I'ouvrage.

Le bureau d’études,

de conseils, d’expertises

en environnement : PLANETE VERTE
5 Ter Rue de Verdun
80710 Quevauvillers
Tél : 03 22 90 33 98
Fax : 03 22 90 33 99
Mail : egs@wanadoo.fr

Le bureau d’études spécialisé en environnement est chargé de rechercher et
d’analyser les contraintes environnementales pour définir le projet de moindre impact en
collaboration avec le maitre d’ouvrage.



RESUME NON TECHNIQUE

La vocation de ce chapitre est de reprendre les différentes thématiques de
I’environnement, et d’en présenter les points essentiels afin d’en faciliter la lecture.

A. NATURE ET OBJECTIF DU PROJET

Le projet se situe au sein de la région Hauts de France, sur le département du Nord
au Sud-Ouest de Dunkerque.

Les communes directement concernées par le projet sont : Spycker et Brouckerque.

Les approvisionnement en gaz de type B, issues du gisement de Groningue aux
Pays-Bas, font I'objet d’'une baisse graduelle. Les opérateurs gaziers étudient donc la
conversion de I'approvisionnement en gaz de type B par un approvisionnement en gaz
de type H. Dans le cadre de ce projet de conversion, GRT gaz prévoit la création d’une
canalisation de transport de gaz (DN 200) sur les communes de Brouckerque et Spycker.

B. DESCRIPTION DU PROJET

Le projet comprend :

- une canalisation de raccordement en DN 200 entre le réseau Haut de France 1 et
le poste de gaz de Brouckerque

- une canalisation DN 200, d'environ 2 km, entre les postes existant de gaz de
Brouckerque et de Spycker.

Le projet comportera en complément de la canalisation enterrée, des équipements
aériens au niveau d’une extension du poste de Brouckerque :

- une pré-détente PMS85/67,7 (débit max de 80 000 m®h) constituée de deux
rampes DN 80 et deux rampes DN 300,

- une installation de réchauffage,

- une installation d’odorisation.

C. PRESENTATION DE L'ETUDE

La recherche des conditions optimales d’insertion des aménagements dans leur
environnement est un souci constant du maitre d’ouvrage au méme titre que la prise en
compte des conditions techniques et économiques.
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D’apres l'article R. 122-4 a 10 du Code de I'Environnement modifié par le décret
2011-2019 du 29 décembre 2011, le projet est soumis a étude d’'impact (rubrique n° 31
de I’Article R. 122-2 du Code de 'Environnement).

L’article R. 122-5 modifié par le décret 2011-2019 du 29 décembre 2011 précise le
contenu d’'une étude d’'impact :

- une description du projet comportant des informations relatives a sa conception
et a ses dimensions,

- une analyse de I’état initial de la zone et des milieux susceptibles d'étre affectés
par le projet,

- une analyse des effets négatifs et positifs, directs et indirects, temporaires
et permanents a court, moyen et long terme du projet sur I’environnement,
ainsi que l'addition et l'interaction de ces effets entre eux,

- ’analyse d’effets cumulés du projet avec d’autres projets connus,

- une esquisse des principales solutions de substitution examinées par le
pétitionnaire ou le maitre d’ouvrage et les raisons pour lesquelles le projet a été
retenu,

- les éléments permettant d’apprécier la compatibilité du projet avec I'affectation
des sols définie par les documents d’urbanisme, ainsi que son articulation avec
les plans, schémas et programmes mentionnés a l'article R. 122-17 et la prise en
compte du Schéma Régional de Cohérence Ecologique,

- les mesures prévues par le maitre de I'ouvrage ou le pétitionnaire pour supprimer,
réduire et, si possible, compenser les conséquences dommageables du projet sur
’environnement et la santé.

- une présentation des méthodes utilisées pour établir I'état initial et évaluer les
effets du projet sur 'environnement ,

- une description des difficultés éventuelles rencontrées par le maitre d’'ouvrage
pour réaliser cette étude,

- les noms et qualités précises et compléetes du ou des auteurs de I’étude d’'impact
et des études qui ont contribués a sa réalisation.

L’étude d’'impact se réalise en concertation avec le maitre d’oeuvre.

Enfin, I'étude d'impact comporte les éléments au titre de la loir sur l'eau.



D. ZONE D'ETUDE

La zone d'étude du projet doit avoir une double fonction :

- elle doit permettre de comparer les différentes solutions qui ont été étudiées pour
aboutir au projet retenu,

- elle doit permettre d'appréhender I'ensemble de la zone et des milieux susceptibles
d'étre affectés par le projet.

Dans ce cadre, la zone d’étude, a l'intérieur de laquelle le tracé de la canalisation
est déterminé, est définie en fonction de la nature du projet, des contraintes techniques
de I'ouvrage et des contraintes environnementales et urbaines du secteur.

- les contraintes techniques : I'objectif du projet est la mise en place d'une
canalisation alimentant les postes de Brouckerque et Spycker depuis la canalisation
Artére des Hauts de France. Le tracé a retenir doit étre le plus direct possible entre
ces deux points (logique économique).

- la nature du projet et les contraintes environnementales et urbaines :
L'étendue des impacts d’un projet de canalisation de gaz comme celui-ci est limitée
au site de pose et a ses abords, le tracé a retenir doit étre le moins générateur de
nuisance et d'impact possible pour I'environnement.

Une premiére aire d’étude a donc été définie en se basant sur les limites physiques
du territoire : canal au Nord, routes départementales au Sud et a I'Est.

Initialement, un raccordement sur les communes de Brouckerque et Cappelle-la-
Grande était envisagé. Au fur et a mesure de I'avancement du projet, le raccordement a
Cappelle-la-Grande a été abandonné en faveur d'un raccordement au niveau d’un poste
de gaz existant sur la commune de Spycker, c’est pourquoi une aire d’étude rapprochée
a été définie uniquement entre Brouckerque et Spycker ("Figure 7 : Zones d’étude",
page 34). C’est dans cette aire d’étude rapprochée qu’ont été réalisées les expertises
écologiques et que sera recherché le tracé définitif.

E. DESCRIPTION DU CONTEXTE ENVIRONNEMENTAL
1. Climat

La région recoit en moyenne entre 38 et 74 mm d’eau par mois. La température
moyenne annuelle oscille autour de 10°C avec des températures minimales rarement en
dessous de 1°C.
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2. Géologie/Pédologie

Le secteur d’étude appartient a la plaine maritime Flamande ou 'on retrouve des
dépbts holocenes constitués par des sables d’estran, des sédiments sablo-limono-
argileux incluant des niveaux de tourbes et des cordons littoraux sableux.

3. Topographie

Le relief sur la zone d’étude est trés faible avec un dénivelé de moins de 4 m.
L’altitude moyenne se situe a 2 m au dessus du niveau de la mer. Le point haut se trouve
a I'’Ouest ou I'on atteint 4 m NGF.

4. Hydrogéologie

Plusieurs nappes se situent dans le secteur d’étude :

- la nappe superficielle des formations quaternaires sableuses («sables
pissards») et graveleuses a, le plus souvent, I'argile yprésienne comme support
imperméable.

Cette nappe étant en communication avec la mer, elle comporte des eaux salées
en-dessous de I'eau douce (l'eau salée est plus dense que I'eau douce).

Dans la zone d’étude, cette nappe est drainée par une multitude de canaux
(Wateringues) qui évacuent rapidement a la mer les eaux douces des précipitations
atmosphériques. Malgré les problemes que peut soulever son exploitation
(productivité médiocre sauf dans les niveaux de galets, vulnérabilité a la pollution,
proximité du biseau salé), elle est parfois utilisée pour des usages domestiques.

- la nappe des sables landéniens forme un réservoir de faible épaisseur captif
sous l'argile yprésienne de la Flandre Maritime (a plus de 50 m de profondeur).

- la nappe de la craie, encore plus profonde que la précédente (captive sous le
recouvrement tertiaire des Flandres), présente une tres faible productivité dans
la zone d’étude (craie compacte, peu fissurée). Elle n’est exploitable que plus au
Sud de la zone d’étude, a la limite d’extension du recouvrement tertiaire.

La nappe superficielle est sub-affleurante sur une majeure partie de la zone d’étude.
Un réseau de fossés et petits cours d ‘eau (cf."1. Hydrographie et hydraulique", page
46) sillonnent la zone et draine les eaux, permettant ainsi la mise en culture des terres.

Aucun captage n’est concerné par la zone d’étude du projet.

Vi



5. Hydrographie/Hydraulique

Le secteur d’étude, situé dans le bassin
versant de I’'Aa, est strié de cours d’eau ou canaux.
Les principaux canaux, qui encadrent la zone
d’étude sont :

- le canal de Bourbourg au Nord-Nord/Ouest,
- le canal de Bergues a I'Est,

- le canal de la Haute Colme au Sud et sa
déviation a I'Ouest,

Plusieurs wateringues (réseau de drainage)
drainent les eaux entre ses canaux : on peut citer le
Ducker Dyck, le Bailleux Dyck ou le Langhe Gracht
qui traversent la zone d’Est en Ouest. Ces cours
d’eau sont complétés par un réseau de fossés.

6. Milieu naturel

- Site Natura 2000 :

Wateringues sur la zone d'étude

Aucun site Natura 2000 n’est présent sur les périmetres d’étude ou a proximité.

Dans un rayon de 20 km autour du projet, on trouve les sites Natura 2000 suivants :

N° du site Nom du site (Seunrfac;?
FR3100474 Dunes de la plaine maritime flamande 4 400,59
@ -% FR3162002 Bancs des Flandres 112 272,96
E ;:_é S FR3100475 Dunes flandriennes décalcifiées de Ghyvelde 192,84
GEC | Fronooies | Praves mares e lodiesboice s | oz
S E
» g BE2500001 Duingebieden inclusief ljzermonding en Zwin 3782,18
BEMNZ0001 Vlaamse Banken 11 0079,16
FR3110039 Platier d’'Oye 351
g é % _flgj g FR3112006 Bancs des Flandres 116 498,03
© g8 5 § FR3112003 Marais Audomarois 117,08
N £ & 80| BE2500121 Westkust 1115,85
BEMNZ0002 ZPSA 10 992,64

Vi



> ZNIEFF :

Deux ZNIEFF sont présentes dans la zone d’étude étendue :

- ZNIEFF de type Il : Plaine maritime flamande entre Watten, Loon-Plage et Oye-
Plage,

- ZNIEFF de type | : Lac d’Armbouts-Cappel

- Corridors :

Au niveau du projet, on trouve :

- un corridor potentiel zone humide (au NO de la zone d'étude et paralléle au canal
de Bourbourg),

- un espace fluvial a renaturer (canal de Bourbourg), localisé au niveau d'un cours
d'eau

- des corridors fluviaux autour du projet qui correspondent aux canaux.

Méme si, au sens réglementaire, le territoire est une zone humide (nappe a faible
profondeur), il est néanmoins essentiellement occupé par des champs drainés.

Les enjeux écologiques y sont donc limités.

Les inventaires réalisés ont mis en évidence une flore banale. Par contre, on note
des zones intéressantes pour les batraciens, au niveau de certains wateringues.
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De plus, on note la nidification dans les champs de certains oiseaux comme le
Busard des roseaux et le Vanneau huppé (emplacements variables suivant les années).

Le Tarier patre utilise, quant a lui, les abords des wateringues au lieu-dit "Nunne Hof
Houck" pour nicher.

SYNTHESE CONCERNANT L’AVIFAUNE NICHEUSE SENSIBLE
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7. Urbanisme, réseaux et occupation du sol

- Document d'urbanisme : les communes de Brouckerque et Spycker disposent
d’un Plan Local d’Urbanisme.

- Occupation du sol : a I'exception des communes et zones béties, les terres sont
principalement utilisées pour les grandes cultures.

- Réseaux : plusieurs réseaux sont présents sur le périmetre d'étude éloigné :
voies de communications départementales et communales, lignes électriques,
réseaux d'eau potable, canalisation de gaz, réseaux de drainage et canalisation
de transport d’oxygéne.

8. Patrimoine culturel

Deux monuments historiques sont présents sur le périmétre d'étude éloigné, il
s'agit :

Communes Sites Date d’enregistrement
ARMBOUTS-CAPPEL Eglise paroissiale Saint-Martin | 26/02/2001
BROUCKERQUE Eglise Saint Omer C 30/07/1973

D’autres éléments, non protégés réglementairement, mais appartenant au patrimoine
culturel et historique du secteur sont présents dans le périmetre d’étude éloigné : calvaire,
chapelle, église non protégée, oratoire....

Eglise de Brouckerque




9. Paysage

Le périmétre d’étude éloigné est situé au niveau de la plaine maritime Flamande
et plus précisément au sein de I'entité «La plaine ou le Bootland» (pays dénudé).

Au niveau de la zone d’étude, le paysage local est formé par de vastes étendues
agricoles planes entrecoupées par de trés nombreux canaux et fossés situés le long des
routes et entre les parcelles.

De nombreuses fermes et habitations isolées ponctuent également la plaine
agricole. Elles sont souvent accompagnées de haies et petits boisements qui structurent
le paysage.

Les lignes-électriques sont assez nombreuses qu'elles soient a haute-tension, plus
imposantes, ou a basse-tension pour relier les habitations disséminées sur la zone.
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